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La frise humaine de la laicite

%  Objectifs
2

chronologique de la laicité a partir de 1789. Ils sont des « participants-¢vénements ».

1. Engager le Corps dans I’Apprentissage / Visualisation et
Compreéhension Spatiale

2. Hiérarchisation et Justification

3. Développement des Compétences Argumentatives

Les participants incarnent un événement et reconstituent ensemble une frise

A. Valeurs et principes

o Lbend, égaind, fratermité ot bicé,
garantes des bbertés individuelles et
coliectives des croyens et de b cohésion
nationale

o Soldarité, égakté entre hommes et
femmes, refus de toutes les formes de
discriminations

*  Valeurs de b comnmmunauté des nations

démocratiques aux éche les nationale,
europdenne et mondiale : respectde la
dignité humaine et Etat de droit

/ B. Attitudes
*  Respectd'autrui et acceptation des
différences

*  Respectde sol, de son corps e1de sa santé

*  Prise dinitiative dans le respect des rigles,
des autres et de Fervironnement

*  Esprit cvique et sentiment d'appartenic
une collectivieé

¢ Engagementetsens desresponsabiinds
- m. 'mm Iindividoefe et
Facceptation des rigles communes

Référentiel de compétences de 'EMC et de I'éducation a
la citoyenneté

D. Aptitudes

*  Impication dans un projet coliectif et
coopération

" Apprentissage atonome

* fcoute etobservation, réflexion et
discernement

*  Capaché  exprimer ce gue 'on ressent et

3 comprendre ce que ressentent les
autres

*  Particpation & un débat pour résoudre
les confits et/ou prendre des dédsions




La laicité comme noeud pour aborder la notion d’Etat de

droit.

hewres en voie professionnelle)

Sécularization
Higrarchie des
normes

Laigitd

wue en CHM2, G
et 39
Pluralisme

Ordre public
(vu en 44

publics sont sournis au drait et les
citoyens Egaux devant la ko, est
garant des libertés et des droits
fondamentsu ;

I'Etat de droit est lefruit d’unetriple
évclution :1s sécularisstion dela
politigue [séparationdesautorités
politigue et religieuss), "affirmation
desdroits fondamentauxdela
perzonne humsine etla mise en place
d'wne higrarchie des normes de droit
{quisoumet 'appareil étatigue lui-
rvEmne & la boi)

en France, la distinction du politique

=t du religieux est adossée su principe
de |z leicité, qui consacre |a séparation

des Eglizes et de 'Etet (loi de 1905) et

impose la neutralité & ses agents. Ainsi,

I"Erat ne reconnait, ne salarie, ni ne

subventionne aucun culte. En assurant

que 'Etat traite de maniére égale les
citoyens, quelles gue soient leurs
convictions, |a lsicité garantit de
manigre ferme |4 liberté de
conscience et le pluralisme des
CTOYENGCES ;

I'Etat de droit constitue une garantie
des libertés fondementalss et ounre

une possibilité d'évolution de 1a lai_ |

peut créer de nowveaw: droits et de
nowvelles libertés ;
I'Etat de droit est promu par les

nations démocratigues, par le Conssil

de Europe et par 'Union
EUrcpeenne ;

['Etat de droit n'est cependant pas
exclusif de |z restriction des libertés
{par exemple pour le maintien de
I'ordre puklic) ni de |a privation de
lizerté (par exermnple pour les
individus condamnés par |a justice).

Motions abordéas Contenus d'enseignement Démarches et situations d'apprentissage possibles
Etat de droit = L'Erst de droit, dans leqguel la justice | A partir des textes européens (Comvention surcpéenns
[wu en 4% est indépendante, las pouvairs dec droits de I'homme - CEDH, Charte suropéenne des

droits fondamentsux), définir, par une approche
historigue, I'Etat de droit en s'appuyant sur les Ements
abordés en quatrigme.

Erudier une décision da justice adminiztrative (Consail
d"Erat).

Erudier la |oi de séparation des Eglises et de et du 9
décembra 1905 (art. 1, 2, 31, 44 : définir le principe de
séparstion, décrire son organization, faire comprendre le
primat du droit positif sur les régles religieuses et,
notamment, en quai il consclide les droits et les libertés
publiques ; rappeler que |z |aicité n'est pas I'athéisme.
Erudier plus particuligrement: les implications du principe
de laicite 3 I'école (primat des connaissances sur les
croyances, espece de newtrzlitd propre au développement
de [esprit critique) et dans le monde dv travail, en
distinguant services publics et entreprises privées, sgents
publics et usagers.

Par une recherche documentaire, expliquer comment de
nouvesux droits répondant & une demande sociale forte
[droits des fernmes, maitrise de |s fécondité) ont £16
progressivermnent consacrés par la loi depuis les anndes
1960 [contraception, VG, divorce par consentement
mutuel, mariage pour tous, procréstion médicalement
assistae].

Montrer, par I'analyse d une décision, comment les cours
européennes de Strasbourg et de Luxembourg contrdlent
['sction de ['Etat &n matiére de droits fendementaws (par
axemple dans les lisux de privetion de liberts). A partir
d'une étude de cas, aborder la guestion pénitentiaire,
celle du maintien des droits et des devoirs civiques des
détenus cu encore celle du sens de |a peine dans un

régime démocratique.

Attendus et objectifs

En classe de seconde, les acquis de la scolarité obligatoire sont mobilisés pour engager une réflexion renouvelée sur ['Etat
de droit, sur son origine et son évolution. || 5'git de souligner que I'Etat de droit garentit nos fibertds, en méme temps qu'un
authentique pluralizme démocratique. Ainsi 2 poursuit la réflexion sur |z laicité, d'une part, et, d'sutre part, sur le potentiel
de création de nouvesw droits su sein d'une société démaocratigue. Uerercice des fibertés sppelie & la responzabilits,
autant pour les sauvegarder ou les Etzndre que pour répondre aux considérables défis de la société contemporaine : k3
mantge d'une infiormation pléthaorigue et inégale, les risques environnementau ou |a transition écologique.

L'Etat de droit garantit les droits et |ibertés et un pluralisme démocratique (6 heures en voies générale et technologique, 5
hewres an voie professionnelle)




tind TO
1 ou 2 amimateurs

12 a 35 participants

Dans le cas d'un grand nombre de participants, ne pas hésiter a créer des binomes
pour un évenement

14 ans et + (& partir de la 3%)

D\ £ &€

2ha3h

Evénements Evénements Evénements

mcontowrnables complémentaires complémentaires pour
conseillés une frise approfondie




Phase 1 : Le récit de I’histoire de la laicité

en euvre

1- L’animateur distribue a chaque participant de maniére aléatoire les
évenements

N.B. : Si I'animateur connait bien le groupe de participants, il peut distribuer des
événements clés 4 des participants sur lequel il sait pouvoir compter.

2- Les participants s installent ensuite en cercle dans I"ordre chronologique (sens des
aiguilles d une monire) sur les chaises préalablement installées par I’animateur
3- Chaque participant dispose ensuite de 15 minutes :
o Pour prendre connaissance de son événement,
o Pour préparer le récit factuel de ce dernier, récit d'une durée de 30 secondes.
o Pour écrire en gros au dos de sa feuille : la date de son événement et un mot ou
un groupe de mot qui résume I'événement. Ex ; 1905 — la séparation/2021 —
les séparatismes

N.B. Le participant incarne 1’événement, il doit donc utiliser le « JE » (ex : « je suis un
texte fondamental, je suis la DDHC du 26 aoiit 1789 »)

N.B. Le récit est factuel, il se contente de raconter les faits et uniquement les faits. Le
participant ne doit pas porter de jugement sur I’événement incarné.

4- En 30 secondes, chaque participant raconte son événement en utilisant la premiére
personne du singulier (Je suis...)

: Phase 2 : Identifier les ruptures et les confinuités.
Apres la phase de récit, une premiere phase d’échanges peut débuter autour des repéres
fondamentaux et des ruptures dans I'hustoire de la laicité.

@ Mise en ceuvre

- L’ammateur demande aux participants-événements de se lever.

2- Puis & ceux qui pensent étre un moment fondamental, une charniére, une rupture dans
I'histoire de la laicité de faire 2 pas en avant. Les autres peuvent s asseoir.

3- Dans I'ordre chronologique, chaque participant-événement qui a avancé justifie en
20 secondes son choix. L'ensemble des participants-événements décident alors de la
validité du choix.

L’animateur peut fixer au tableau sur une frise, les événements selectionnés et
sens de chacun.

4- Une fois les événements « ruptures » stabilisés, |’animateur demande aux participants
d’en retenir 3 seulement.

L’animateur souligne en rouge sur la frise au tableau les 3 événements retenus

5
7 NB.Dest important de laisser ici place aux échanges et de laisser les participants
‘ échanger sur ce qui fait rupture et/ou est incontournable dans 1histoire de la laicité.




Phase 2 : Les ruptures et les continuités dans I'histoire de la laicité

1801 i 2004 2015-2020
Concordat Annéess1880 Loi sur les Attentats et

_ ~ entrela loisde Losuies [ iy
Liberté | egalitg , . .
“Erance et le sécularisation

\ 1881 — 1946 a l'école interdisant Samuel Paty et
1789 Vatican Cimetieres 1881-1882 1901 Inscription de la la diSSiml_HﬂliDﬂ Dominique 2021
DDHC 1884 Divorce Lois Ferry et Loi laicite dans la desonvisage  Bemard | o confortant
Goblet sur  d'association ~ Constitution de la dans un les principes de
I'éducation IVeme République espace public la République

_ Période Période Période Période
Tensions | g-apaisement | de tensions d’apaisement de tensions
Novembre 2016 2023
1894-1906
1789 . 1|?5"0 Affaire Dreyfus 1989 2008 Loi travail et Circulaire
Nationalisation -0 m&IOUX N WA ffaire Kervanci laicité en sur
des hiens du 1905 foulard / France entreprise  l'interdiction
clerge Loi de islamique 2013 de I'abaya
séparation des de Creil Publication de dans les
Eglises et de la Charte de la écoles

I'Etat laicité a I'école

Réalisation Frangoise Vaillant — d'apreés la frise humaine de la laicité



Loi de 1905 — Un équilibre entre 3 les 3 poles de la laicité — NB : le terme de laicité n’est pas utilisé — le terme séparation dans
le titre seulement

Garantie du libre exercice des cultes (for extérieur)
(mais aussi la liberté de conscience « for intérieur »)[1]

Séparation des Eglises et de Triangle de la laicité Neutralité religieuse
I’Etat = séparation de I'Etat
institutionnelle

Réalisation Pascal Mériaux - D’apres le triangle de laicité Jean Baubéro, Stéphanie Hennette Vauchez



Ex- Art 1 : La République assure la liberté de conscience. Elle

Garantie du libre exercice des cultes (for extérieur) garantit le libre exercice des cultes sous les seules restrictions

(mais aussi la liberté de conscience « for intérieur »)[1] édictées ci-aprés dans l'intérét de I'ordre public.
Ex - Art 31 : Sont punis d'un an d'emprisonnement et de 15 000
euros d'amende ceux qui, soit par menaces contre un individu, soit
en lui faisant craindre de perdre son emploi ou d'exposer a un
ammage sa personne, sa famille ou sa fortune, ont agi en vue de
erminer a exercer ou a s'abstenir d'exercer un culte, a faire
a cesser de faire partie d'une association cultuelle, a
ou a s'abstenir de contribuer aux frais d'un culte.

, , , Triangle de la laicité
Séparation des Eglises et de

Etat = séparation Neutralité religieuse

’ V4
institutionnelle de 'Etat .
e . ) ) , . Cette neutralité s’applique donc

Ex - Art 4 : Dans le délai d'un an, a partir de la promulgation de la présente loi, les )

] - ) - ) ) ] seulement aux agents de I'Etat et
biens mobiliers et immobiliers des menses, fabriques, conseils presbytéraux, aux batiments publics
consistoires et autres établissements publics du culte seront, avec toutes les
charges et obligations qui les grevent et avec leur affectation spéciale, transférés Art 2 : La République ne reconnait
par les représentants légaux de ces établissements aux associations [...]pour ne salarie ni ne subventionne auc(m
I'exercice de ce culte dans les anciennes circonscriptions desdits établissements. culte

Loi de 1905 — Un équilibre entre 3 les 3 poles de la laicité — NB : le terme de laicité n’est pas utilisé — le terme séparation dans
le titre seulement

Réalisation Pascal Mériaux - D’apres le triangle de laicité Jean Baubéro, Stéphanie Hennette Vauchez



Phase 3 : Régimes de laicité : contexte, acteurs et tension

Dans cette troisieme phase, 1l s’agit davantage d’interroger les évolutions du sens du
terme de « laicité » et de montrer que le principe de laicité dépend des contextes, et des acteurs
politiques et sociaux et qu’il existe non pas une, mais des « laicités » on des régimes de laicité.

Mise en ceuvre

1- L’animatewr demande aux participants-événements de former des

groupes « thématiques » cohérents. Les participants-événements négocient

pendant 5 minutes leur appartenance a un groupe (ex : « les protecieurs de
I’Ecole », « les résistants a la laicité », « les fondateurs » ...). L’animateur ne doit pas
intervenir pendant ce temps de négociations.

2- Une fois les groupes constitués et stabilisés, chaque groupe doit se donner un nom qui
justifie le choix de leur regroupement.

3- Les groupes se presentent les uns aux autres

L’animateur fixe au tableau les différents groupes et peut montrer comment le
triangle de la laicité peut étre en tension et se déformer. Par evemple a partir de
1989, il tend vers une neutralité de I’Etat qui souhaife s étendre ef limiter la
domination des Egﬂfses sur la societé et I’Etat (loi de 2004, 2010, 2021) ce qui « réduit »
les libertés religieuses. Mais cette évolution se fait dans un contexte particulier de montée
de l'isiamisme politique radical et de vagues d’artentats portant atteinte & la République.

N.B. 1l est conseillé a ’amimateur d’aborder 1c1 le débat au moment de la loi de 1905 entre
Aristide Briand et Emile Combes.




Garantie du libre exercice des cultes (for extérieur) Q
(mais aussi la liberté de conscience « for intérieur »)[1] QQ
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Réalisation Pascal Mériaux - D’apreés le triangle de laicité Jean Baubéro, Stéphanie Hennette Vauchez



Phase 2 : Les ruptures et les continuités dans I'histoire de la laicité

1801 2004 2015-2020
Concordat Loi sur les Attentats et
entre la SHNEEREIETE 2010 assassinats de

iberts / égalitg A Péca
T S France et le 1946 a l'école interdisant Samuel Paty et

1789 Vatican 1881-1882 1901 Inscription de la la dissimulation Dominique 2021

DDHC Lois Ferryet Lo laicite dans la de son visage  Bermard L oj confortant
Goblet sur  d'association ~ Constitution de la dans un les principes de
I'éducation I\Veme République espace public la République

: Période Période Période Période
Tensions | g-apaisement | de tensions d’apaisement de tensions
Novembre 2016 2023
1894-1906
1789 . 1251? Affaire Dreyfus 1989 2008 Loi travail et Circulaire
Nationalisation 9! Falioux i1k LA ffaire Kervanci laicité en sur
des biens du 1905 foulard / France entreprise  linterdiction
clerge Loi de islamique 2013 de I'abaya
séparation des de Creil Publication de dans les
Eglises et de la Charte de la écoles

I'Etat Liberté laicité a I'école

Li?ené

Meutralité Egalité Neutralité

Egalité

Réalisation Frangoise Vaillant — d'apreés la frise humaine de la laicité



Phase 4 : Hiérarchie des normes

(S

Cette quatriéme phase a pour objectif d’aborder la question de la hiérarchie des normes
et de montrer que la laicité est un principe républicain qu’il s’mnscrit dans des cadres
juridiques complexes et hiérarchisés.

La pyramide de Kelsen permet de rendre compte visuellement de la hiérarchie des
1normes.

Dans la frise de la laicité, les événements sont soit des événements « de contexte » (ex
1989, I’affaire des foulards de Creil — ou les attentats de 2015 a 2020), soit des normes
juridiques qui n’ont pas la méme nature juridique et la méme position hiérarchique dans
la pyramide de Kelsen.

Mise en ceuvre

1- L’animateur demande aux événements-participants représentant une
norme juridique (une loi, un réglement, une décision de justice...) d’avancer d’un
pas.

2- Puis I'amimateur demande aux participants-événements d’organiser les normes en
cercles concentriques : au centre, les normes les plus hautes dans 1a hiérarchie (bloc
de constitutionnalité). Plus on va vers l'extérieur et moins la norme est

« importante » (la plus extérieure est la circulaire sur I'abaya de 2023 ou la charte
de 2013).

Une fois les cercles réalisés, I’amimateur confronte le résultat a la pyramide
de Kelsen.




e DDHC 1789
* Constitution 1946

Bloc de conventionalité

‘ + Convention européenne des droits
de I’'Homme 1950

Lois organiques :
compléetent la constitution

Lois ordinaires de ...1882, de
1901, 1905...2004, 2010 etc... Principes généraux du droit et

jurisprudence

Reglements Arréts du conseil d’Etat, décisions de tribunaux
Décrets, arrétés ministériels

Actes administratifs

Circulaire sur I'abaya de 2023
Charte de la laicité 2013

Pyramide de Kelsen — réalisation P.Mériaux

Pluralité des sources juridiques — complexification de la compréhension du principe de laicité.



Pluralité de sources

° Constitution, art. 18" LaFrance est une République indivisible, laique, démocratique et sociale. Elle assure I'égalité

devant la loi de tous les citoyens sans distinction d'origine, de race ou de religion. Elle respecte toutes les croyances. Son
organisation est décentralisée.

e Lois: 1905, 1959 (Debré), 2004 (écoles publiques), 2010 (nigab), 2016 (neutralité au travail), 2021
((j«, ];sépaqutismes)»: extension de la neutralité au travail; redéfinition du régime juridique des associations cultuelles;
erere-laicite. ..

* Jurisprudence

Ex. Conseil d’Etat, réf,, 21 juin 2022 (burkini dans les piscines de Grenoble): « Le gestionnaire d'un service public est tenu,
lorsqu'il definit ou redéfinit les regles d'organisation et de fonctionnement de ce service, de veiller au respectdela
neutralité du service et notamment de I"égalité de traitement des usagers. S'il lui est loisible, pour satisfaire a I'intérét
général qui s'attache a ce que le p!uslgrand nombre d’usagers puisse acceder effectivement au service public, de tenir
compte, au-dela des dispositions légales et réglementaires qui s'imposent a lui, de certaines spécificités du publlc
concerng, et si les principes de laicité et de neutralité du service public ne font pas obstacle, par eux-mémes, a ce que
ces spécificités correspondent a des convictions religieuses, il n'est en principe pas tenu de tenir compte de telles . |
convictions et les usagers n‘ont gucun droit qu'il en soit ainsi, dés lors que les dispositions de l'article ler de la Constitution
interdisent a quiconque de se prévaloir de ses croyances religieuses pour s'affranchir des regles communes régissant les
relations entre collectivités publiques et particuliers. Cependant, lorsqu'il prend en compte pour |'organisation du service.
public les convictions religieuses de certains usagers, le gestionnaire de ce service ne peut procéder a des adaptations qui
porteraient atteinte a I'ordre public ou qui nuiraient au bon fonctionnement du service, notamment en ce que, par leur
caractére fortement dérogatoire par rapport aux régles de droit commun et sans réelle justification, elles rendraient plus
difficile le respect de ces regles par les usagers ne béneficiant pas de la dérogation ou se traduiraient Io_ar une rupture
caractérisee de I'égalité de traitement des usagers, et donc meconnaitraient I'obligation de

neutralité du service public. »

* Actes administratifs (decrets, circulaires...)

Ex. Circulaire 18 mai 2004 d’application de la loi du 15 mars 2004: « Les signes et tenues qui sont interdits sont

ceux dont le port conduit a se faire immédiatement reconnaitre par son appartenance religieuse tels que le voile

islamique, quel que soit le nom qu'on lui donne, la klppa ou une croix de dimension manifestement excessive. La

loi est rédigée de maniére a pouvoir s'appliquer a toutes les religions et de maniére a répondre a l'apparition de

nouveaux signes, voire a d'éventuelles tentatives de contournement de la loi. )

La loi ne remet pas en cause le droit des éléves de porter des signes religieux discrets.

Elle n'interdit P_as les accessoires et les tenues qui_sont portes communément par des éleves en dehors de

toute signification religieuse. En revanche, la loi interdit a un éléve de se prévaloir du caractere religieux

gu'll attacherait, par exemple, pour refuser de se conformer aux regles applicables a la tenue des éleves
ans 1'établissement ».

+ on va vers le bas de la pyramide et + le texte est long et précis .



